LE RBGROUPEMENT DES CENTRES D'ARTISTES AUTOGERES DU
QUEBEC
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et
ANNPAC-RACA (section Québec)
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aux membres du conseil d'administration
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lors de leur reunion a Québec,
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...Les produits de haute qualité, les
technologies, les usines, les résidences
et les villes exigent la présence
d'artistes de tous genres. Pour
augmenter le nombre des artistes...,
les gouvernements deivent soutenir
les arts et les artistes. Le rendement

a long terme d'un tel investissement
est réel et important... Tous les
niveaux de gouvernement devraient
augmenter leurs contributions a leurs
conseils des arts (Commission royale
d'enquéte MacDonald, 1985, 123-124).

Nous venons ici, aujourd'hui, vous parler au nom du ARegroupemeni des
centres dartisies autogerés du Quebec dont le siége social est établi a
Montréal depuis-septembre 1986, et au nom d ANNPAC-RACA (section
Québec). Le Canada compte une centaine de centres d'artistes, dont une
trentaine au Québec; la plupart sont membres de ces deux organismes (voir
annexe 1). Ces centres sans but lucratif, gérés par des artistes, consacrent
leur énergie a présenter et promouvoir a l'intérieur de leur
communauté la création et la recherche en art contemporain. Bien
que la plupart d'entre eux soient spécialisés en arts visuels, leurs activités
comprennent aussi des manifestations en danse, musique, vidéo, théitre,
performance, etc., produits par environ 1 000 artistes professionnelles (els)
de ces différents secteurs en assurant la présentation de prés de 600
événements par année.

Kole des centres d artistes

Les centres jouent depuis leur naissance un réle de pépiniére de talents en
formant des administratrices(teurs), tels Chantale Pontbriand, directrice de
la revue “Parachute’, Francine Périnet, encore récemment au Conseil des arts
du Canada, Fabienne Bilodeau, au ministére des Affaires culturelles, ou Rene
Blouin, qui s'est illusiré au Conseil des arts du Canada avant d'ouvrir sa
propre galerie; des critiques (Marie Perrault, Pascale Beaudet, Serge Bérard,
Jean Tourangeau, Leslie Johnstone) et des artistes qu'on retrouve maintenant
dans les galeries commerciales et qui représentent le Québec sur la scéne
nationale et internationale (Serge Tousignant, Sorel Cohen, Jocelyne
Alloucherie, Héléne Roy, Richard Baillargeon, Raymonde April, Eva Brandl,
Reno Salvail, Raymond Gervais, etc.).



De plus, les centres d'artistes, depuis leur création, consacrent une partie
substantielle de leur budget a acquitter des droits d'exposition aux artistes
exposants. Le principe d'une juste rémunération y fut d'ailleurs préoné bien
avant ['adoption de la loi sur le droit d'auteur du 8 juin 1988.

Sitvuation financiere des cenlres d artistes

Ces centres sont financés par différents programmes du Conseil des arts du
Canada et du ministére des Affaires culturelles du Québec, ainsi que par les
cotisations des artistes membres ou autres activités d'autofinancement. Ces
sommes sont utilisées pour réaliser une foule d'événements en art actuel,
payer des cachets (malheureusement insuffisants) aux artistes, des loyers
souvent couteux et des salaires ridiculement bas. La somme moyenne
allouée aux salaires par chaque centre québécois est de 17 400%; elle
comprend le salaire de la coordonnatrice(teur), celui de son assistante(ant)
ainsi que les sommes disponibles via les programmes d'emplois québécois et
canadiens. Dans d'autres milieux, cette somme serait jugée ridicule, méme
pour un seul salaire, d'autant plus que la majorité des coordonnatrices et
coordonnateurs des centres d'artistes détiennent un dipléme universitaire de
premier sinon de deuxiéme cycle.

Les centres d'artistes québecois, nés dans les années 70, fétent ou ont fété
récemment leur cinquiéme, leur dixiéme ou leur quinziéme anniversaire.
Cependant leur avenir demeure fragile et ils doivent toujours faire face aux
mémes problémes de personnel, d'immobilisations et de programmation,
tous résumables a des problémes de budget.

Conjoncture économigque el artistique

L'extrait du rapport MacDonald placé en exergue date de 1985 a peine. Ce
rapport a €té rendu public 2 une époque ou le monde sortait tout juste de la
plus grave crise économique des quarante derniéres années. Les
gouvernements avaient réduit leur action dans tous les domaines et
particuliérement dans celui des arts.

Depuis cependant, il y a eu reprise. Les "usines” sont reparties, le chomage a
diminué, ['action gouvernementale a repris. Un peu partout au Canada,
certaines administrations municipales et provinciales ont entonné le
nouveau crédo de l'aide aux artistes. Le Québec a promulgué une loi sur le
statut des artistes de la scéne, du cinéma et de la musique, et travaille a la
rédaction d'une autre loi concernant ceux des arts visuels et de la littérature.
Le gouvernement fédéral est enfin venu a bout d'une premiére loi sur le
droit d'auteur. Le Conseil des arts de ['Ontario a mis au point un audacieux



plan de développement quinquennal. Enfin, tant le Conseil des arts de la
Communauté urbaine de Montréal que le ministére des Affaires culturelles
du Québec devraient atteindre en 1990, l'objectif du 1% du budget des
gouvernements dont ils dépendent.

Cependant, tout n'est pas encore parfait. Ici méme au Québec, entre 1974 et
1984, l'aide que les municipalités québécoises accordaient a la culture a
diminué de moitié, passant de 82 millions en dollars constants a 42 millions
en 1984. Rien ne nous indique que ['effort ait entiérement repris, méme 2
Montréal. Durant la méme période, l'action gouvernementale québécoise au
niveau culturel a plus que doublé, passant de 53$ millions 4 141$ millions en
dollars constants. L'habituelle comparaison avec I' Ontario nous indique
toutefois que la progression s'est maintenue dans cette province de la part
des deux niveaux de gouvernement(voir annexe 4). Enfin, le gouvernement
fédéral depuis plus de dix ans diminue la valeur réelle de ['affectation
parlementaire du Conseil des arts duCanada, empéchant celui-ci de repondre
aux besoins réels des arts.

Actions du Conseil des arts vis-id-vis les cenlres d artistes

Selon des statistiques de 1986, compilées par le Service des arts visuels du
Conseil des arts du Canada, le budget national moyen des centres canadiens
est de 112,273$ par année, tandis que celui du Québec est de 59 912§,
soit le plus bas du Canada et deux fois moindre que celui de
I'Ontario qui se situe 4 122 899%. Et, méme si vous participez dans une
proportion de 44% au financement des centres québécois, avec une
subvention moyenne de 26,510.%, la moyenne nationale située a seulement
38% représente tout de méme une subvention moyenne de 42,699%, soit
16 000$ de plus que la moyenne québécoise (voir annexe 3). Un coup
d'oeil sur les statistiques de notre Regroupement provincial, pour1986, sur
les taux de subventions accordées aux centres d'artistes québécois par le
Conseil des arts ( voir annexe 2), nous révéle par ailleurs que dans les
régions, le C.A.C. n'accorde que 23% des revenus des centres d'artistes, alors
qu'a Québec et Montréal, ces taux montent respectivement a2 34% et 39.7%.

Eclairés par ces quelques chiffres, les déclarations de M. Clément Richard,
telles qu'elles ont été citées dans L& Presse du dimanche 13 mars 1988,
bien qu'intempestives, semblent pertinentes: “Les politiques du
gouvernement fédéral et, en particulier, du Conseil des arts du Canada, ont
fait de Toronto la métropole culturelle du pays, tout en récompensant
littéralement des provinces -comme [a Colombie Britannique- qui ne foutent
rien en matiére culturelle, et en désavantageant le Québec par leur refus de
tenir compte de l'exiguité de notre marche.”



. L autonomie du Conseil des arts du Canada

En 1985, M. Tim Porteous, alors directeur du Conseil des arts, s'inquiétait du
danger qui menacait la tradition du financement des arts au Canada.
Tradition fondée sur des critéres artistiques plutdt que politiques et émanant
des recommandations du rapport Massey, en 1951, et reprise en 1982 par le
comité Applebaum-Hébert.

Ainsi, parallélement 3 la crise financiére des années 1984-85 et sous la
pression des grands organismes en arts d'interprétation, plusieurs sommes
importantes (12 millions en 1986, 8 millions en 1988) ont été mises a la
disposition du Conseil des arts, "accompagnées” de mandats et d'affectations
précis les attribuant a des secteurs spécifiques. Ces actions de ['actuel
gouvernement entrent en contradiction directe avec la raison d'éire du
Conseil des arts du Canada et surtout menacent directement le principe
d'autonomie de l'organisme que vous dirigez.

Les autres secteurs (arts visuels, arts médiatiques, littérature et édition) en
raison de leur manque de visibilité, doivent s'en remettre au seul jugement
et a la connaissance de leurs besoins qu'en ont les différents agents du
Conseil. Cette perte d'indépendance du Conseil des arts, en plus de constituer
une injustice grave, est devenue une de nos principales inquiétudes.

II est néfaste que des sommes soient octroyées de fagon directive a une
agence dont on nous répéte d'auire part qu'elle est autonome. Si le
gouvernement veut encourager spécifiquement certaines formes d'art, il a
d'autres moyens pour le faire, via ses ministéres ou agences. Quand le
Conseil des arts accepte ce genre d'intervention, il fait le jeu du
‘gouvernement et participe a sa propre domestication.

Le gouvernement référe au principe de l'autonomie du Conseil comme et
quand ca |'arrange. Ainsi, récemment, Mme Macdonald accordait une somme
de 15,000,000% pour encourager de nouvelles formes dexpression
cinématographique. Cette fois, la ministre a préféré éparpiller le montant
entre divers ministéres (Communications, Tourisme, Approvisionnements,
etc.) et organismes (O.N.F.,, Téléfilm Canada, etc.) oubliant complétement le
réle du Conseil des arts tant en cinéma qu'en vidéo. C'est le systéme du
"deux poids, deux mesures." '

Cette attitude séme la confusion au sein du Conseil des arts et |' empéche de
jouer son réle de défenseur des intéréts des artistes et des organismes qui
les représentent. En effet, ses différents services se mettent 2 jouer un réle
de tampon entre les besoins réels du milieu et ['incertitude financiére a



laquelle ils sont confrontés. D'autre part, ce méme milieu ne peut se
mobiliser en faveur du Conseil des arts ou se révolter contre l'indigence dans
laquelle il est maintenu.

Le Conseil distribue des miettes a chacun tout en jouant la politique de
l'autruche, tandis que les artistes et les organismes qui n'oeuvrent pas dans
le secteur des arts de la scéne, cherchent comment survivre, en restreignant
leurs ambitions et leurs projets d'avenir. Plus encore, les organismes, tenant
compte de la situation financiére et économique qui prévaut, exercent, au
moment de rédiger leurs demandes de subvention et de préparer leur
programmation pour les mois 4 venir, une autocensure qui ne rend
absolument pas compte de Ia réalité.

C'est pourquoi, il est plus que temps que le Conseil des arts fasse preuve de
leadership et de jugement. Malgre I'hégémonie des arts d'interprétation, a
aucun moment, le Conseil ne devrait oublier les autres formes d'expression
artistique, tout aussi importantes 4 la richesse culturelle du pays.

Enfin, les membres du conseil d'administration étant nommés par le
gouvernement, on doit supposer qu’ ils ont le respect dudit gouvernement.
Nous pensons qu’ ils devraient profiter de cette situation pour travailler au
mieux-étre des artistes. Leur rapport avec les dirigeants canadiens ne doit
pas en étre un de vassal 4 seigneur, mais plutdt celui de conseiller éclairé du
gouvernement qui les a nommés.

Conclusion

Les centres d'artistes québécois sont dans une phase beaucoup trop difficile
de leur existence, 4 une époque ol eux aussi aspirent a élargir leurs horizons,
a relever de nouveaux défis grace a des projets d'envergure, correspondant
aux nouveaux besoins des artistes canadiens. Il est temps que ['appui qu'on
nous accorde officiellement soit accompagné des sommes nécessaires a la
réalisation de ces objectifs. La pauvreté dans laquelle les centres sont
maintenus ne peut qu'étre préjudiciable a la situation de I'art actuel
canadien et québécois, tant sur le plan local et national qu'international, Le
personnel du Conseil des arts connait pertinemment l'envergure de nos
besoins. Nous sommes venus aujourd'hui devant vous pour vous informer:
de notre réle et vous sensibiliser a I'indigence ou nous sommes réduits.

Dominique Guillaumant, présidente



Recommandations

I. Que le Conseil des arts recense les besoins de I'ensemble de la
communauté artistique et publie les résultats de ce recensement.

2. Que le Conseil des arts joue un réle de leadership et réaffirme
son autonomie face au gouvernement.

3. Que le Conseil des arts revoit les budgets des secteurs
actuellement défavorisés.

4. Que le Conseil des arts soit chargé d'indiquer au gouvernement
canadien les besoins du milieu artistique canadien, en [ui
démontrant son état de pénurie, chaque fois que celi est
nécessaire.

5. Que le Conseil des arts effectue le plus tét possible, a court,
moyen ou long terme, I'implantation d'un plan de développement
qui serait fondé sur des augmentations annuelles, significatives et
réguliéres de son budget.



ANNEXES

1. Liste des membres du Regroupement
2. Statistiques de 18 centres d'artistes du Québec selon leurs états financiers

3. Statistiques de la section des arts visuels du Conseil des arts du canada
4. Statistiques des dépenses relatives a l1a culture au Canada
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Tableau 1
DEPENSES RELATIVES AUX LOISIRSET A LA CULTURE DES TROIS PALIE Rb
(a) millions de dollars courants = ; 2

Poste de dépenses 73-74 74-75 75-76 76-77 77-18 . 18-79 | '79-80 80-81 81-82 82-83 °  83-84
Dépenses générales totales
; es trois paliers 57,392 72,021 86,887 98,385 110,164 121,846 136,504 157,904 183,218 214,114 231,585
| Loisirs et culture 1,192 1,483 1,859 1,994 2377 2,556 2,746 3,169 3557 3,98 4,178
i Loisirs 691 903 1.177 1,242 1,445 1,508 1,588 1,892 2,164 2,435 2,407
| Culture 325 427 493 538 . 670 752 826 984 1,089 1,213 1,318
| Autres 176 158 189 214 262 297 ‘332 293 304 338 454
(b} millions de dollars constants 1981
M ”
| iapeales totales 133781 147283 156272 156913 162006 166912 170417 178827 183.218 191.858 196.092
I Loisirs et culture 2,779 3,044 3,343 3,181 3,495 3,502 3,428 3,589 3,557 3,572 3,538
i Loisirs 1,611 1,846 2,116 1,981 2,124 2,066 1,982 2,142 2,164 - 2,182 2,038
f Culture 758 874 887 858 985 1,030 1,031 1,114 1,089 1,087 1.116
i Autres 410 324 340 342 386 406 415 332 304 303 384
(c) pourcentage des dépenses générales brutes
Dépenses générales totales |
! es trois paliers 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
 Loisirs et culture 2.1 2.1 2.1 2.0 2.2 2.1 2.0 2.0 1.9 1.9 1.8
! Loisirs 1.2 1.3 1.4 1.3 1.3 1.2 -1.2 1.2 1.2 1.1 1.0
i Culture 0.6 0.6 0.6 0.6 0.6 0.6 0.6 0.6 0.6 0.6 0.6
i Autres 0.3 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
Les chiffres ayant été arrondis et du fait de certains tranferts d'un palier & un autre, les totaux peuvent ne pas correspondre.
Tableau 2
' DEPENSES RELATIVES AUX LOISIRS ET A LA CULTURE DU GOUVERNEMENT FEDERAL
(a) millions de dollars courants
Poste de dépenses 73-74 74-75 75-76 76-77 77-78 78-79 79-80 80-81 81-82 82-83 83-84
! Dépenses 5
| généralesbrutes 24277 30,891 36,845 41,213 45956 50,590 57,177 67.880 78.776 94,003 101,968
i Loisirs et culture 253 274 346 353 424 467 457 538 621 640 805
Loisirs 53 63 80 - 115 103 101 99 134 159 179 203
Culture 87 126 161 155 223 265 246 315 353 335 380
Autres 112 85 104 83 99 101 112 89 109 125 222
(b) millions de dollars constants 1981
i Dépenses 3
générales brutes 56,590 63,172 66,268 65,730 = 67,582 69,301 71,382 76,875 78,776 84,232 86,340
Loisirs et culture 589 561 622 563 624 640 571 609 621 573 682
| Loisirs 124 130 144 183 151 139 124 152 159 161 172
: Culture 204 258 290 247 328 363 307 356 353 301 322{.
i Autres 261 173 188 133 146 138 140 101 109 112 188
(c) pourcentage des dépenses générales brutes
: Dépenses
i généralesbrutes 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Loisirs et culture 1.0 0.9 0.9 0.9 0.9 0.9 0.8 0.8 0.8 0.7 0.8
Loisirs 0.2 0.2 0.2 0.3 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2
! Culture 0.4 0.4 0.4 0.4 0.5 0.5 0.4 0.5 0.5 0.4 0.4
Autres 0.5 0.3 0.3 0.2 0.2 0.2 0.2 0.1 0.1 0.1 0.2

Les chiffres ayant été arrondis et du fait de certains tranferts d un palier & un autre, les totaux peuvent ne pas correspondre.
¢ p p p

Source: Systéme Canadien de statistiques sur la gestion financiére, Statistique Canada.

.1.



DEPENSES RELATIVES AUX LOISIRS ET A LA CULTURE DE LA PROVINCE DU QUEBE

'fableau 13

(a) millions de dollars courants

Poste de dépenses 73-74 T4-75 75-76 . 76-T7 77-78 . 718-79 79-80 80-81 81-82 82.83 83-84
Dépenses
géndrales brutes 6,344.0 17,966.7 9,776.6 11,4713 12,8909 14,653.2 16,378.3 19,3619 223722 25,173.1 27,045.1
Loisirs et culture 74.8 104.6 165.6 143.3 181.8 190.0 215.1 232.5 240.0 287.1 338.0
Loisirs 44.3 61.8 112.3 82.7 104.0 96.3 103.8 108.6 116.8 150.4 169.4
Culture 22.7 30.3 40.0 46.6 67.2 79.7 97.4 116.7 117.3 130.9 166.5
Autres 7.8 12.5 13.3 14.1 10.6 14.0 13.9 7.2 59 5.8 2.1
(b) millions de dollars constants 1981
Dépenses
cindralas biriitas 14,787.9 16,291.8 17,583.8 18,295.5 18,957.2 20,072.9 20,447.3 21,927.4 22,372.2 22,556.5 22,900.2
Loisirs et culture 174.4 213.9 297.8 228.6 267.4 260.3 268.5 263.3 240.0 257.3 286.2
Loisirs 103.3 126.4 202.0 131.9 152.9 131.9 129.6 123.0 116.8 134.8 143.4
Culture 52.9 62.0 719 74.3 98.8 109.2 121.6 132.2 117.3 117.3 141.0
Autres 18.2 25.6 239 22.5 15.6 19.2 17.4 8.2 5.9 5.2 1.8
(¢) pourcentage des dépenses générales brutes
Dépenses
générales brutes 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Loisirs et culture 1.2 1.3 1.7 1.3 1.4 1.3 1.3 1.2 1.1 1.1 1.3
Loisirs—- 0.7 0.8 1.2 0.7 0.8 0.7 0.6 0.6 0.5 0.6 0.6
Culture 0.4 0.4 0.4 0.4 0.5 0.5 0.6 0.6 0.5 0.5 0.6
Autres 0.1 0.2 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 - - -
Les chiffres ayant été arrondis et du fait de certains tranferts d'un palier & un autre, les totaux peuvent ne pas correspondre.
Tableau 14
DEPENSES RELATIVES AUX LOISIRSET A LA CULTURE DES ADMINISTRATIONS MUNICIPALES DU QUEBEC
(a) millions de dollars courants
Poste de dépenses 73-74 T74-T5 75-76 76-T7 77-78 78-79 79-80 80-81 81-82  82.83  83-84
Dépenses .
géndrales brutes 2,797.1 3,467.8 4,026.3 49459 5950.2 6,382.2 6,416.1 17,7083 8,518.6 8,609.4 9,280.5
Loisirs et culture 142.1 166.8 212.6 243.2 288.8 3204 294.1 404.5 435.9 349.5 108.9
Loisirs 83.6 100.7 170.4 193.9 239.9 262.3 240.2 3224 344.9 265.6 300.7
Culture 35.1 40.1 32.0 19.2 20.2 25.4 23.2 317 44.5 40.4 49.6
Autres 23.4 26.0 10.3 30.1 28.7 32.8 30.7 44.4 46.5 43.6 58.7
(b) millions de dollars constants 1981
IDé
penses . . . = i
générales brutes 6,520.1 17,0916 T7.241.6 17,888.2 8,750.3 8,7427 8,010.1 87297 8,5186 17,7145 7.858.2
Loisirs et culture 331.2 341.1 382.4 387.9 424.7 438.9 367.2 7 458.1 435.9 313.2 346.2
Loisirs 194.9 205.9 306.5 309.3 352.8 359.3 299.9 365.1 344.9 238.0 254.6
Culture 81.8 82.0 57.6 30.6 29.7 34.8 29.0 42.7 44.5 36.2 42.0
Autres 54.6 53.2 18.5 48.0 42.2 44.9 38.3 50.3 46.5 39.1 49.7
tc‘: pourcentage des dépenses générales brutes
Dépenses
générales brutes 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Loisirs et culture 5.1 4.8 5.3 4.9 4.9 5.0 4.6 5.3 5.1 4.1 44
Loisirs 3.0 2.9 4.2 3.9 4.0 4.1 3.7 4.2 4.1 3.1 3.2
Culture 1.3 1.2 0.8 0.4 0.3 04 *0.4 **0.5 0.5 0.5 0.5
Autres 0.8 0.8 0.3 0.6 0.5 0.5 0.5 0.6 0.6 0.5 0.6

Les chiffres ayant été arrondis et du fait de certains tranferts d'un palier @ un autre, les totaux peuvent ne pas correspondre.

Notes
_ *Enraison de la modification de l'année financiére, ce chiffre ne couvre que 8 mois, d'avril 4 décembre 1979.
** Enraison de la modification de la période couverte par I'AF 1979-1980 précédente (voir note (*)), 'AF 1980-1981 couvre 16 mois,
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Source: Systéme Canadien de statistiques sur la gestion financiére, Statistique Canada.



Tabieau 15

DEPENSES RELATIVES AUX LOISIRS ET A LA CULTURE DE LA PROV[NCE DE L'ONTARIO
(a) millions de dollars courants 3

' Poste de dépenses 73-74 7475 75-76 . 76-7T7 7778 7879  79-80 ' 80-81  81.82 82.83  83-84
Déé’;;;f:msbrms 7.716.2 9,655.1 11,461.2 12,741.1 13,986.4 15215.2 16,606.2 18,168.6 20.861.6 23.932.3 26,135.6
Loisirs et culture 793 936 1338 1726 2131 2307 2336 2376 2562 2957 3117
Loisirs 46.7 51.0 429 49.2 533 -59.5 65.7 -68.4 71.9 83.4 78.4
¢ Culture 32.1 42.4 56.5 60.9 65.0 68.1 82.8 84.6 1012 1149 1266
Autres 0.5 0.2 34.4 62.5 949  103.1 85.1 84.6 83.1 97.3  106.6
(b) millions de dollars constants 1981
:Deg":r:ffjlesbmm 17,986.5 19,744.6 20,613.7 20,320.7 20,568.2 20,842.7 20,731.8 20,576.0 20.861.6 21.444.7 22.130.1
{ Loisirs et culture 184.9 1914 2407 2753 3134 3160 2916  269.1 256.2  265.0  263.9
: Loisirs 108.9 104.3 77.2 78.5 78.4 81.5 82.0 715 71.9 74.7 66.4
; Culture 74.8 86.7  101.6 97.1 95.6 93.3  103.4 95.8 1012 103.0  107.2
! Autres 1.2 0.4 61.9 99.7 1396  141.2  106.2 95.8 83.1 87.2 90.3
(c) pourcentage des dépenses générales brutes
?Dégl’;;fff:lesbmm 100.0 1000  100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0°  100.0 100.0  100.0
| Loisirs et culture 1.0 1.0 1.2 1.4 1.5 15 1.4 1.3 1.2 1.2 1.2
Loisirs 0.6 0.5 0.4 0.4 0.4 0.4 0.4 0.4 0.3 0.4 0.3
Culture 0.4 04 - 05 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5
Autres 0.0 0.0 0.3 0.5 0.7 0.7 0.5 0.5 0.4 0.4 0.4

Les chiffres ayant été arrondis et du fait de certains tranferts d'un palier & un autre, les totaux peuvent ne pas correspondre.

Tableau 16

DEPENSES RELATIVES AUX LOISIRS ET A LA CULTURE DES ADMINISTRATIONS MUNICIPALES DE L'ONTARIO
(a) millions de dollars courants

' Poste de dépenses 73-74 T4-75 75-76 76-T7 T7-78 78-79 79-80 . 80-81 81.82 82-83 83-84
-Dépenses
- générales brutes 4,721.5 653678 6376.1 17,0451 17,9369 8,739.2 9,128.1 10.047.8 11,338.2 ‘12,896.4 14,076.6
- Loisirset culture 278.4 353.3 411.0 437.4 519.5 543.2 561.4 617.1 675.3 791.5 854.7
L Loisirs 194.7 249.9 315.2 313.2 381.8 397.1 388.5 428.1 469.7 553.5 593.2
Culture 76.3 974 95.4 123.7 137.7 146.1 172.9 189.0 205.6 238.0 261.5
Autres 7.5 6.0 0.4 0.5 ) - -
(b) millions de dollars constants 1981
Depenses 5
générales brutes 11,005.8 10,977.1 11,467.8 11,236.2 11,671.9 11,971.5 11,3959 11,379.2 11.338.2 11,5556.9 11.919.2
. Loisirs et culture 649.0 722.5 739.2 697.6 764.0 T44.1 700.9 698.9 675.3 709.2 723.7
Loisirs 453.9 511.0 566.9 499.5. 561.5 544.0 485.0 484.8 469.7 496.0 502.3
Culture 1779 199.2 171.6 1973 202.5 200.1 215.9 214.0 205.6 213.3 2214
Autres 17.5 12.3 0.7 08 . - - 8
(c) pourcentage des dépenses générales brutes
Depenses
générales brutes 109.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
‘ Loisirs et culture 5.9 6.6 6.5 6.2 6.6 6.2 6.2 6.1 6.0 6.1 6.1
Loisirs 4.1 4.7 49 4.5 4.8 4.5 4.3 4.3 4.1 4.3 4.2
Culture 1.6 1.8 1.5 1.8 1.7 1.7 1.9 1.9 1.8 1.9 1.9
Autres 0.2 0.1 - -- -

Les chiffres ayant été arrondis et du fait de certains tranferts d'un palier a un autre, les totaux peuvent ne pas correspondre.
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Source: Systéme Canadien de éca!istiques sur la gestion financiére, Statistique Canada.



